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ZDARMA něho za solidární příspěvek !!! 


Zastavme terorismus 
Czech Coalu a ČEZu! 


Ti, co podporují uhelnou energetiku, proložc z ní nějakým 
r způsobem těží jistá privilegia či finanční zisky, běžně využívají 
^ mnoho způsobů, jak svou činnost „obhájit" a jak se zbavit bariér 
*- na své cestě. Mnoluly jde o kombinaci několika metod a 
‘ politických i marketingových strategií. Mezi ně jsou zahrnuty jak 
ty umírněné, jako např. reklamní kampaně, konkurenční boj na 
trhu, lobbing u zastupitelstva atd., tak ty radikalizované jako 
například terorismus. 


To co právě držíš v rukou je zpravodaj, který možná znáš z 
minulosti. Tenkrát však měl jiný název. V názvu se změnilo " m 
několik písmen a ze zpravodaje Informátor vznikl zpravodaj 
Komentátor. Změnila se také grafika a tiskovina tak získala ' 
novou tvář. Pod novým jménem a novou tváří se však skrývá 
stejný obsah. Stránky této tiskoviny i nadále budou informovat, 
komentovat a reflektovat aktuální dění ve společnosti z pohledu 
sociálních anarchistů a anarchistck. Změny, ke kterým zde došlo 
jsou spiše kosmetické a doufáme, že nic nezmění na naši snaze 
vydávat kvalitní medium. Ať každý posoudí sám, zda se nám to 
daří či nikoliv. Přejeme příjemnou četbu a těšíme sc na připadne - 
připomínky, návrhy, komentáře či návrhy na obsah dalších čísel. 


NOVÝ název - NOVÁ tvář ! 



Mnoho čtenářů či čtenářek se nyní jistě zarazilo, protože si pod 
pojmem terorismus vybaví především pumové atentátníky či 
atentálnicc, co bez milosti zabijí nevinné lidi. Je ale důležité si 
uvědomit, že terorismus je fenomén, klerý má mnoho podob, 
projevuje se v různých intenzitách a sleduje různé cíle. Než budeme 
pokračovat ve vysvětlováni toho. co je na strategiích lidí obhajujících 
uhelnou energetiku teroristické, tak si nejprve vyjasněme, jak je ■ 
terorismus definován ..laickou veřejnosti" i lidmi, kteří tento 
fenomén podrobuji dlouhodobým sludiim. 

Terorismus lze chápat jako strategii nekonvenčni u psychologické 
války, která je často vedena i proti nebojujícím skupinám lidí. Jde o 
zvláštní druh vědomých a plánovaných lidských činů, které v sohč 
nesou fyzické či psychické násilí, nebo v yhrožování jeho použitím, a 
to s nějakým úmyslem, často politického typu (ne však výhradně). 
Na rozdíl od jiných forem násilí není hlavním dleni teroristických 
akcí neutralizoval nebo zničit své oběti, nýbrž psychologicky ovlivnit 
přímé a nepřímé diváky. Teroristickým skupinám jde o navození 
atmosféry slrachu. která má protivníky zastrašit, případně zajistit 
jejich loajalitu. Primárním cílem není zničení materiálního a lidského 
potenciálu nepřítele, ale zasazení silného psychologického úderu, 
obvykle zaměřeného proti velkým sociálním skupinám, které pod 
jeho vlivem mění svoje postoje a následně i chováni. 
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Podiváme-li se nyní na některé metody využívané zastánci a v. 
zastánkynčmi uhelné energetiky, tak dojdeme k závěru, žc svým 
charakterem jasně zapadají do kategorie, kterou jsme o několik řádku 
výše dcfwovaIi/-y jako terorismus. U takového obvinění se 523 
samozřejmě bez upřesnění a konkrétního příkladu neobejdeme, lady 
je proto jeden z příkladů. Obchodník s energetickými komoditami S 
firma Czech Coal a.s na svém vvebu píše: „Nepokračoval v těžbě > 
za stávajícími limity znamená způsobit výpadek dodávek 
hnědého uhlí nejen pro některé energetické zdroje velkých 
průmyslových podniků, ale především teplárnám zásobujícím . 
statisíce domácnosti po celé České republice teplem a elektrizační 
síť elektřinou." (I) Czech Coal zde vědomé navozuje atmosféru 
slrachu, která má zaslrašit a zajislil loajalitu široké společenské 
skupiny - tedy využívá teroristickou metodu. Zastrašovanou a ks. 
loajalitě tlačenou skupinu zde tvoří běžní spotřebitelé/-ky elektrické 
energie či tepla a strach je u nich vyvoláván hrozbou nedostatku 
těchto služeb, v případě, že nebude dosaženo politicko¬ 
ekonomického cíle Czech Coalu - tedy pokračovaní těžby uhlí za 
ekologickými limity. Jinými slovy', Czech Coal sc snaží širšímu 
publiku sdělit následující teroristické poselství: “Podporujte naším 
destruktivní uhelnou těžbu a energetiku, jinak budete trpět J" 1 
naprostým nedostatkem tepla a elektrické energie". Ona hrozba 
nedostatkem je tím, co má vyvolat strach a zasadil silný 
psychologický úder velké sociální skupině, která pod jeho vlivem 
mění svoje postoje a následné i chování (viz definice terorismu o 
několik řádků výše). 







Naneštěstí je vidět, že teroristická strategie 
Czcch Coalu jc v praxi vysoce efektivní. Široké masy lidí pod jejím 
vlivem skutečně přistupují na požadavky teroristické skupiny, tun. 
podporují a obhajují uhelnou energetiku ze strachu z toho. že by v 
opačném případě trpěli. Czcch Coalem vyvolaný strach je zde tedy 
hlavním faktorem, který určuje kroky oběti terorismu. Tento fakt je 
smutný o to víc, že hrozba, kterou teroristé využívají v tomto 
případě, není reálně naplnitelná. Jinými slovy - netěžit ulili /.a 
územními ekologickými limity by nevedlo k přerušeni zásob tepla a 
elektrické energie celkové, ale pouze k přerušení dodávky zásob, 
kterými disponuje Czcch Coal. Energie z jiných zdrojů by ale 
poptávku po energii a teple mohla bez problémů uspokojit. C/eeh 
Coal si zde při své teroristické strategii bere na pomoc demagogii. Ta 
spočívá ve snaze navodit dojem, že Czcch Coal je jediným zdrojem 
požadovaných služeb a spotřebitclč/-ky jsou na něm plně zúvysli/-é. 
bez možnosti volit optimální alternativy. Základem této demagogie jc 
zamlčování podstatného faktu, že existuje možnost využívat 
obnovitelné zdroje energie nezávislé na fosilních palivech jako je 
uhlí nebo ropa. 

Výše popsaná teroristická strategie a demagogie využívaná lidmi 
zastávajícími uhelnou energetiku se často projevuje pomocí různých 
prostředků nebo činitelů. Jsou jimi například politici, kteří poslušně 
papouškují stanoviska těžařů/-ek a energetiků/-ček. nebo masmédia 
^využívající svůj potenciál k přenosu teroristického poselství směrem 
jj"k širokému publiku - v tomto případě tedy k přímým obětem 
§ teroristického kalkulu. Někteří aktéři/ky jdou ale ještě dál než Czcch 
* Coal ve svém vyjádřeni na vvebu a atmosféru strachu vyvolávají 
fc tvrzeními, že zastavení uhelné energetiky a těžby povede k návratu 


REKULTIVACE: 
aneb zušlechťování mrtvoly v praxi 

Každý, kdo občas čte komerční tiskové zpravodaje vycházející v 
severních Cechách, si jistě všiml, kolik prostoru se v nich věnuje 
informacím o tzv. rekultivacích těžbou zdevastovaných lokalit. 
Články s touto tematikou většinou rekultivace vychvalují a 
nekriticky reprodukují jejich stereotypní vykreslení jako spásy. 

Jc evidentní, že jde o důkladně promyšlenou propagandistickou 
činnost, která je zacílena na mysl velké části lidí. 

Čtenářům a čtenářkám je skrze masmédia neustálým stereotypním 
„omýlánínť* stimulován iluzorní pocit, že pokračování těžby 
nepředstavuje výrazná rizika, protože vše vyřeší rekultivace, která dá 
do pořádku způsobené škody. Takto zmanipulovaní jedinci se pak 
stávají loajálními poddanými uhelné energetické elity a často 
dokonce jejími aktivními obránci před opozicí. Je tedy jasné, že v 
této věci masmédia mají pozici účinného manipulačního prostředku 
sloužíciho zájmům korporací. Není na lom však nic překvapivého. 7 
Masmédia financovaná /. podnikatelských kruhů sc prošlé jen řídí ,fc» 
principem „Koho chleba jíš. toho píseň zpívej"! Proto zpívají dokola 
tu písničku, která hraje do not těžařského a energetického průmyslu. 
x_ ■». .r 
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do jeskyně a svícení loučí. Tato tvrzení jsou na jednu stranu 
nesmyslná, na druhou stranu však vysoce efektivní, protože mnoho 
lidí se jimi skutečně nechá zastrašit a přistoupí na požadavky 
teroristických skupin. 


A co že to vlastně jsou ty rekultivace??? Častý výklad je takový, že 
jde lidmi ovlivňované procesy spočívající v péči o krajinu tak, aby ' 
těžbou (či jinými způsoby) postiženým lokalitám byl navrácen jejich x 
původní účel a to jak ten přírodní, lak ten kulturní a společenský, tp 
Rekultivace sc dělí podle zamíření na různé druhy. např. lesnická \ 
rekultivace, zemědělská, vodohospodářská aj. Jejich vliv však ve ' 
skutečnosti nespočívá v plné obnově krajiny, jak je často tvrzeno. 7" 
Krajina je totiž komplikovaný a systematicky uspořádaný komplex. ^ 
který nelze jen tak rozebrat na součásti a pak zase poskládat, aniž by 
nedošlo k narušeni důležitých funkcí. Příroda je systém složený z 
organických a anorganických částí, které často navazují jedna na 
druhou v rámci složitých procesů. Narušeni jedné části může 
znamenat způsobeni nenapravitelných škod. Podobné loje u lidského Či, 
těla. Odebcreme-li tělu důležitý orgán, pak to negativně ovlivni ^ 
orgány jiné a může to vést k trvalým handicapům nebo i smrti. Jak k 
lidskému tělu. tak ke krajině tedy nelze přistupovat mechanicky jako 
ke stroji. Příroda není stavebnice, kterou by bylo možné dle libosti 
rozebírat a přeskupovat bez vážných následků. Např. těžba uhlí \ 
zasahuje do všech základních složek krajiny v prostoru biosféry, 
hydrosférv. troposféry, pedosféry a biosféry včetně složek sociálního 
prostředí a infrastruktury. Vzniká při ní nové seskupeni terénu a mění 
sc charakter horninového prostředí. Následkem toho je narušená 
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Terorismus jc v podstatě antitezí toho, co bychom mohli/-y 
považovat za legitimní násilí. Teroristické skupiny hnané vlastní 
operativní logikou, která se odráží v jejich akcích, porušují eticko- 
právní kodexy - ledy normy, které pro většinu lidi definuji formy 
legitimního a nelegitimního násilí. Za legitimní násilí je běžně 
považována např. sebeobrana a za nelegitimní násilí např. fyzický, 
nebo psychologický útok na nevinné lidi s cílem dosáhnout 
sobeckého zájmu úzké skupiny na úkor skupin jiných. Je evidentní, 
žc politika uhelných těžařů, energetiků a jejich posluhovačů je 
projevem právě druhé formy násilí - tedy nelegitimního, neboli 
ncospravcdlnitclného a zavrženíhodného. Je na nás, jak se k tomuto 
násilí a teroristickému kalkulu postavíme. Zda přistoupíme na 
požadavky teroristických skupin, nebo budeme organizovat 
kolektivní obranu proti jejich útoku. 


kolektiv autorů 


poznámky k textu 


(1) Zdroj: Informace k územním limitům - ekosystému nelze navrátit do původního stavu. V lepších případech 

hUp://vvvv\v.czechcoal.cz í cs/profil/lu/limity.html lze negativní dopady zmírnil, nikoliv však plné odstranit. 





Výsledný dopad rekultivací sice Často muže být po vizuální stránce 
překvapivě dobrý, avšak v otázkách funkčnosti ekosystému naprosto 
• 'selhávající. Například stromy zarostlá bývalá výsypka dolu může být 
tta pohled hezká a částečně třeba i připomínat krajinu před těžebními 
, zásahy. Nic to ale nemění na tom. že umělé zalesnění již často 
j nedokáže zajistit to. aby se zdejší fauna a flora plně adaptovala v 
i „umělé vytvořeném prostředí" a plnila svou funkci v ekosystému. 
Vzhled krajiny je tedy potřeba nevnímat jako primární zájem. Hezky 
vypadající mrtvola totiž nikdy i přes svůj pěkný vzhled nebude plně 
funkčním organismem a ani „roztomilý mrzák” se nikdy nezbaví 
svých handicapu. Stejně tak rekultivovaná krajina, nikdy nemůže 
dosáhnout kompletní obnovy a plného zotaveni. Dokonce ani tam. 
kde rekultivace dosahuje výrazných výsledků, zůstává krajina spíše 
celoživotním, dobře vypadajícím mrzákem, než plně zotaveným 
pacientem, Tím samozřejmě nechci zpochybňovat pozitivní dopady 
některých rekultivací! Samozřejmě, žc má smysl zajistit 
zmrzačenému organismu přežilí, místo toho. aby zemřel. Poukazuji 
jen na to, žc rekultivace nejsou nějakou spásou, která vyřeší vše co 
povrchová těžba napáchala. Rekultivace sice zmírňují negativní vlivy 
těžební činnosti, neodsiraňuji však příčinu problému - tedy samotnou 
těžbu a tržní ekonomiku, která „potřebu" těžit stimuluje. 


Po zváženi všeho zde uvedeného lze snadno dojít k závěru, žc 
rekultivace rozhodně nejsou takovou spásou jak často popisuji 
masmédia a „papouškují" politici i mnozí další lidé. Významná 
energetická společnost Czech Coai likviduje především severočeskou 
krajinu, na svém webu rekultivace popisuje jako „zahlazení škod 
minulosti". Nezbývá než dodal, že toto zahlazení se mnohdy podobá 
zameteni bordelu pod pěkně vypadající koberec a vytváření nového 
bordelu v jiné podobě avšak často na stejném místě. Ministerstvo 
vnitra české republiky pak na svém webu píše „Rekultivace krajiny 
odstraňuje dědictví minulosti" (1). Pravda je však taková, ze „nový 
režim" spise pokračuje v tom. v čem ten minulý začal. Je sice fakt. žc 
za nitky loutek už nyní netahají lídři KSČ. Vystřídali je ale vlivní 
manageři ČEZu, Czech Coalu a dalšicli podnikatelských gigantů. O 
skutečné alternativě tedy nemůže být řeč! 

Lukáš Borl 


Poznámkv: 


Ano, rekultivace za určitých okolností je možná lepši možností, než 
nechat lokalitu ve stavu připomínajícím měsíční krajinu. 1 to však 
platí pouze lam, kde už těžba proběhla a v žádném případě se to 
nesmí stát argumentem pro rozšiřování těžby do nových oblasti! 
Tam, kde je nyní nenarušená krajina, tam sc její plánovaná destrukce 
povrchovými doly nedá obhájit s poukazem na to, že po vytěžení 
zásob uhlí dojde k částečné rekultivaci. Kdyby se tímto způsobem 
rozšiřování lěžby „obhajovalo -1 , pak bychom rovnou mohli tvrdit, že 
je v pořádku záměrně někoho nakazit zákeřnou chorobou s 
poukazem na to, že později bude možné některé negativní následky 
choroby částečně odstranit. A argument, že zákeřná choroba nikomu 
neslouží zatímco těžba uhlí ano, tady neobstojí. Zaprvé, existují jiné 
a šetrnější způsoby jak získat teplo a elektrickou energii. Za druhé 
těžba jo především velký byznys, zc kterého tečou linanee do kapes 
úzké podnikatelské a politické elity. Těžba nepokračuje proto, žc by 
byla nezbytná pro naplnění našich potřeb, ale proto, že je prostě na 
trhu vysoce zisková. 7.e to nejsme my. obyčejní pracující, 
nezaměstnaní a studensti. mezi kolto se tyto zisky dělí. je naprosto 
evidentní. 

Další kontroverzním tématem souvisejícím s rekultivacemi, je jejich 
financováni. Těžební společnosti si sice k zajištěni sanace a 
rekultivace vytvářejí rezervu finančních prostředků, nicméně tyto 
prostředky jsou jen drobek z celkových nákladů na rekultivace 
vynaložených. Zbytek tvoří mimo jiné i prostředky z fondů slám - 
tedy linanee, které do státní pokladny tečou z kapes daňových 
poplatníků. Tyto nemalé výdaje, kterými jsme všichni zatíženi, je 
potřeba zahrnout jako položku mezi náklady na výrobu elektrické 
energie a tepla. Když k tomu připočteme částky, které platíme 
samotným dodavatelům energie a za léčbu chorob způsobených 
dopady spalování a těžby uhlí. pak dojdeme k cilřc. která výrazně 
převyšuje náklady na výrobu energie pomoci k přírodě šetrných, 
obnovitelných zdrojů. 


(i) zdroj: Rekultivace krajiny odstraňuje 

http://vvvvw.mvcr.cz/clanek/rekiiltivace-kraj 
minulostí.aspx 
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• Pravdy, které Kodaň ignorovala- 
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Takže takto. Nejhorší znečišťovatelé na této planetě, kteří drasticky 
mění naše klima, se sešli v Kodani u oznámili, že budou dál vařit, 
bez ohledu nu všechna varováni vědců. Zapečetili rakev pro nízko 
položené ostrovy v mořích, pro ledovce, pro severní pól a pro 
miliony životů, píše Johanu Hari v deníku Independent. 

Praktická, inteligentní řešeni, nabídnutá vědci, rozvojovými zeměmi 
a aktivisty byla systematicky vetována zeměmi severní Ameriky a 
Evropy. 


Nczancdbatcný fakt je také to, že rekultivace jsou často jen další 
prostředek umožňující bezbariérové pokračování dravého 
kapitalismu. Často jsou totiž koncipovány tak, aby vyhovovaly 
komerčním zájmům podnikatelských subjektů. Primárním zájmem 
pak není zušlechtěni krajiny, ale její přizpůsobení rozvoji byznysu. 
Zušlcchtční krajiny se v těchto případech stává jen okrajovým 
zájmem nebo přímo krycím manévrem. Jako příklad lze uvést 
velebudickou výsypku na okraji Mostu, kde rekultivace posloužila k 
rozvoji dostihového závodiště (hipodrom) s travnatým povrchem, 
živými ploty překážek, zatravnčnými tribunami aj. Hipodrom vznikl 
na bývalém hnědouhelném dole a nyní je to„zlatý dul" společnosti 
HIPODROM MOST a.s., která /. něj profituje mimo jiné i na úkor 
zneužívaných koní. Dalším příkladem je areál mosteckého 
autodromu spolu s 40 ha vodní plochy nádrže Maty Ida. jenž byly 
vybudovány na ploše po bývalém lomu Vrbenský. Zde na jedné 
straně rekultivace umožňuje bezplatnou rekreaci u nádrže Mutylda. 
na druhé straně ale rozvoj byznysu společnosti vlastnici autodrom a 
mnoha dalších firem, které sc na tuto oblast vážou. 



Shrňme /.de několik návrhů, kleré byly bez diskuse odmítnuty - 
protože až se svět nakonec rozhodne usilovat o skutečné řešení, 
budeme sc knim muset vrátit. 

Odmítnutý návrh číslo jedna: Mezinárodní ekologický soud. 
Všechno snížení skleníkových emisí v důsledku Kodaně bude jen 
dobrovolné. Když se vlády rozhodnou své závazky nesplnit, nic se 
nestane. Kanada přislíbila v Kjótu, že sníží své emise, a pak je 
zvýšila o 26 procent. Nic sc nestalo. V důsledku Kodaně možná 
vzniknou stovkv Kanad. 


, _ Odvážní, výřeční bolivijští delegáti - jimž děsivou rychlostí tají 
i ledovce - proti tomu protestovali. Uvedli, že jestliže lo státy ohledně 
■ sníženi emisí myslí vážně, na závazky snížit emise musí dohlížet 
mezinárodni ekologický soud, který bude mít pravomoc státy 
potrestal. Když jde státům o své zájmy, například o obchod, dokáží 
sloučit svou suverenitu v jediné vteřině. Světová organizace pro 
• K obchod trestá stály tvrdě, když například neplní přísné zákony o 
autorských právech. Je světové klima méně důležité než obchodní 
značky? 


i nvr: 




Odmítnutý návrh číslo dvě: Nechte fosilní paliva v /.emi. Nový 
mezinárodní předseda organizace Přátelé Země Nnimmo Basscy a 
autor článků na ekologická témata George Monbiot poukázali v 
Kodani na neuvěřitelné pokrytectví. Vlády tvrdí, že chtějí drasticky 
omezit užívání fosilních paliv, a neustále hledají další. V jedné ruce 
drží hasicí přístroj a v druhé plamcnomet. Studie letos zveřejněná v 
časopise Nátuře dokazuje, že máme-li se vyhnout katastrofálnímu 
globálnímu oteplování, můžeme využít maximálně 60 procent už 
objevených fosilních paliv. Takže prvním krokem každé racionální 
klimatické dohody by mělo být přestat hledat další ložiska fosilních 



Odmítnutý návrh číslo tři: Bohatý svět nese odpovědnost za 70 
procent skleníkových plynů v atmosféře, ale 70 procent záporných 
dopadů globálního oteplování postihuje rozvojový svět. I lolandsku 
si dokáže postavit obří hráze a zachránit se před zaplavením: 


Jak můžeme dosáhnout trvalé dohody, s níž budou všechny země 
souhlasit, pokud chceme ignorovat základní princip spravedlnosti? 
Proč by se měly chudé země držet zpátky, když to odmítají udělat 
bohaté země? 

Dohoda založená na těchto myšlenkách by vedla k ochlazeni 
atmosféry. Alternativy, které v Kodani prosazoval bohatý svět - 
uhlíkové ofsety, obchodování s uhlíkem, zachycování uhlíku - k 
ničemu nejsou. Jsou to globální náhražky. 


Při vyjednáváni v Kodani požadovaly nízko položené ostrovy reálná řešeni, 
protože jinak jejich země spolknou stoupající hladiny moří. Bylo 
pozoruhodné sledoval jejich představitele - tiché, smutné lidi - jak prosí o 
zachování své existence. Snažili se přesvědčovat prostřednictvím 
konkrétních vědeckých důkazů i lyrického opěvování svých zemí - a svět je 
zcela ignoroval. 



Bangladéš má možnost jen se utopit. Existuje krutá nepřímá 
úměrnost mezi příčinou a následkem: Znečišťovatel neplatí. Spojené 
státy a EU však tuto odpovědnost odmítly. _ 


Odmítnuté návrhy dokazují, že je možno zastavit globální oteplováni. 
Politici však zvolili nečinnost a nízké daně a ropné peníze dnes namísto 
přežití zítra. Skutečnou tvář dnešního systému - i Kodaně - lze viděl v lom, 
s jakým nezájmem odhodil myšlenky na záchranu světa do popelnice. 
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A91-ION 


VÝZVA 

k mezinárodnímu dni přímých akcí 
za klimatickou spravedlnost 


Katastrofa, kterou byl klimatický summit v Kodani, zvýraznila 
jeden fakt nad všechny ostatní: Nemůžeme již čekal, že 
vyjednávání OSN pro nás vyřeší klimatickou krizi. Vlády a 
korporace jsou neschopné (i kdyby k tomu byly ochotné) 
zprostředkovat skutečnou klimatickou spravedlnost. Pouze silné 
mezinárodní linutí za klimatickou spravedlnost může dosáhnout 
nutných strukturálních změn, ať již je to ukončení závislosti na 
fosilnich palivech, nahrazováni industriálního zemědělství 
lokální potravinovou soběstačnosti, ukončení systému založeného 
na “nekonečném růstu” a konzumu nebo přiznání historické 
zodpovědnosti globálních elit k obrovskému ekologickému dluhu 
vykořisťovaným. 


Latinskoamcrická síť "Gloal Minga" vyzývá ke každoročnímu dni 
akcí na obranu Země na 12. října. V odpovědi na tuto výzvu a s 
požadavky z dne akci "změňme systém, ne klima", který proběhl v 
Kodani, Climate Justice Action navrhuje den přímých akci za 
klimatickou spravedlnost v ten samý den. tedy 12. října 2010. 


Zveme všechny ty. kteří bojují za sociální a ekologickou 
spravedlnost, k organizování přímých akci zaměřujících sc na 
klimatické zločince, falešná řešení. Vytvářejme skutečné alternativy. 
Toto je otevřená výzva, nevybíráme vám cíle. Není to však den pro 
pochody a petice: je čas získat znovu svoji sílu, převzít kontrolu nad 
našimi životy a budoucností. j 


Své dotazy a informace o akcích adresujte na e-mail: 
info@climatc-justicc-actioii.org (anglicky) 


Více informací: wvvw.climate-justice-action.org 






